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1. Jeder Staat setzt das grundlegende Prinzip der Gesetzlichkeit an die Spitze des
Rechtssystems. Die Verhaltensregeln, die in den Rechtsquellen festgelegt sind, geben dem Rechtssubjel
die Freiheit, sein gesetzliches Recht durchzusetzen, was aber nicht nur zu seinen Gunsten
benutzt, sondern auch zum Nachteil von anderen oder der Allgemeinheit missbraucht werden
kann.

2. Es gibt keine einheitliche Meinung dariiber, was als Rechtsmissbrauch gelten soll. In
der Rechtswissenschaft gibt es dazu viele Diskussionen, und jedes Rechtssystem wéahlt seinen
Weg zur gesetzlichen Verankerung des Grundsatzes des Verbots des Missbrauchs des rechts.

3. Besonders interessant ist dieses Problem in Deutschland. Als Erbe des Heiligen
romischen Reiches iibernahm das deutsche Rechtssystem ziemlich vieles davon, was seit der
Entstehung des romischen Rechts gesetzlich festgelegt wurde.

4. Neben dem Begriff des Rechtsmissbrauchs ist der Grundsatz des guten Glaubens im
Zivilrecht von Interesse. Diese rechtliche Kategorie wird von verschiedenen Staaten unterschiedlich
interpretiert. In Deutschland geht das Prinzip auf die Begriffe "gutes Gewissen", "guter Wille",
"Gerechtigkeit" zuriick.

D. Der Autor kommt zu dem Schluss, dass das Problem des Missbrauchs zunehmend
an Bedeutung gewinnt. Die deutsche Lehre entwickelt neue und neue Mechanismen, um dieses
Problem zu 16sen, das die Rechtsgrundlage fiir andere Staaten ist.
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